Beglaubigte Abschrift

QU 13/17 A
17 O 13/16 LG Liibeck

~ Schleswig-Holsteinisches Oberlandesgericht

Beschluss

In dem Rechtsstreit

Kommanditgesellschaft MS Santa Francesca Offen Reederei GmbH & Co.,
vertreten durch die Zweiundzwanzigste Oceanus Schiffahrts-GmbH, '
diese vertreten durch die Geschaftsfihrer Claus-Peter Offen, Claus Oliver Offen
Jan Hendrik Offen, Andreas Baron von der Recke,

Bleichenbriicke 10, 20354 Hamburg
- : - Klagerin und Berufungsklagerin -

Prozessbevollméchtigter:
~ Rechtsanwalt John Wilts, Paul-Nevermann-Platz 5, 22765 Hamburg, Gz.: 18-17

gegen

Prozessbevollmachtigter:
“Rechtsanwiélte Mattil & Kollegen, Thlerschplatz 3, 80538 Mlinchen, Gz.: 1174/14RV

- Beklagter und Berufungsbeklagter -

© Richterin am Oberlandesgericht Hamann, den Richter am Oberlandesgericht Bahr und den Rich-

ter am Oberlandesgericht Dr. Schultz ém 11.07.2017 beschlossen:

1. Die Berufung der Klagerin g.egen das am 11. Januar 2017 verkiindete Urteil der Ein-

zelrichterin der 17. Zivilkammer des Landgerichts Liibeck, berichtigt durch Be- '

schluss vom 2. Marz 2017, wird zurlickgewiesen. /

2, Die Klagerin hat die Kosten des Berufungsverfahrens zu tragen.
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3. Das in Ziffer 1 genannte Urteil des Landgerichts Liibeck ist ohne Sicherheitslei-

stung vorlaufig vollstreckbar.

4, Der Streitwert fiir das Berufungsverfahren wird auf 7.795,77 € festgesetzt.

Frist: Vorfrist: .
Grtinde: D3 A 207 - 27007 */

Die Berufung gegen das angefochtene Urteil des Landgerichts Libeck wird gemafR § 522 Abs. 2
ZPO zurlickgewiesen, weil nach einstimmiger Auffassung des Senats das Rechtsmittel offen-
sichtlich keine Aussicht auf Erfolg hat, der Rechtssache auch keine grundsatzliche Bedeutung
zukommt, weder die Fortbildung des Rechts noch die Sicherung einer einheitlichen Rechtspre-
chung eine Entscheidung des Berufungsgerichts erfordert und die Durchflihnrung einer mindli-
chen Verhahdlung lber die Berufung nicht geboten ist. Zur Begriindung wird auf den Hinweisbe-
schluss des Senats vom 6. Juni 2017 Bezug genommen. Auch die Ausfﬁhrungen der Klagerin
mit Schriftsatzen vom 8. und 27. Juni 2017 verleihen ihrer Berufung keine Aussicht auf Erfolg.
Streitentscheidend ist, ob mehrere Auslegungen der malgeblichen Vorschriften des Gesell-
schaftsvertrags rechtlich vertretbar sind mit der Folge, dass die fir die Gesellschafter giinstigste
Auslegung mafgeblich ist. Insoweit ist der Senat anderer Ansicht als die Kldgerin. Er hat seine
~ Ansicht mit am 28. September 2016 verkiindeten Urteil begriindet (9 U 40/16). Andere oberge-
richtliche Entscheidungen sehen weitere Unklarheiten des Gesellschaftsvertrags. der Kldgerin. |
.Der Senat hat die insbesondere in den Schriftsdtzen vom 8. und 27. Juni 2017 enthaltene Argu-
mentation der Klagerin noch einmal gepriift und halt an seiner Ansicht fest, dass mehrefe Ausle-
é'ungen rechtlich vertretbar sind. Die dem Gesellsche;fter glinstigste Auslegung fiihrt dazu, dass

von einem Darlehensriickzahlungsanspruch der Klagerin nicht ausgegangen werden kann.
Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 Abs. 1 ZPO.

~ Die Feststellung zur vorlaufigen Vollstreckbarkeit des angefochtenen Urteils erfolgte geman § 708
Nr. 10 ZPO.

Hamann Dr. Schultz




